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Sunus

Kenneth Pomeranz’in, endustriyel devrimin gerceklesmesinde Avrupa
istisnailigine yonelik cografi sans eksenli bir okuma sundugu bu caligmasi
alandaki en giiclii alternatif metinlerden biri oldu. Yaklagik yirmi beg yil
once kaleme alinan Bijyiik Ayrigma biytk bir ilgi gérdi, kendisinden sonra
yazilan eserleri etkiledi ve modern diinya ekonomisinin olusumunu acik-
lamak i¢in kaleme alinacak eserlerde gordiigiimiz Avrupa - Dogu Asya
kiyaslamasinda tutulan tipik yolun degismesine neden oldu.

Kenneth Pomeranz’in, ¢ok az sayida kitaba nasip olacak sekilde, ya-
z1ldigr gibi klasiklesen bu eserini ilk defa Bogazi¢i Tarih’in son smifinda
okumugstum. Pomeranz’in o zor tislubuna ragmen anlatisindan hayli etki-
lendigimi hatirliyorum. Akabinde zaten, kitabin dénem sonunda response
konusu olmas: da bendeki yerini iyice belirginlegtirmisti.

ilgin@tir, her ne kadar yazildigi andan itibaren yogun referans alan, bag-
ta Tarih olmak tizere Iktisat ve Uluslaras: Tligkiler boliimlerinin miifredat-
larinda demirbag haline gelen Biyiik Ayrisma Tiirkce’ye hi¢ cevrilmemisti.
Bu Pomeranz ile olan tamgikligimi daha da anlamh kilmaya bagladi. Ku-
tadgu’yu kurguladigimiz ilk zamanlarda bu kitap terctime haklarini tez el-
den almak istedigim caligmalarin baginda geldi. Nihayet bugtin, titiz bir
stirecin neticesinde okurla bulusuyor.

Biiyiik Ayrigma gibt hayli hacimli bir eserin Tiurkgelesmesinin metanet-
li bir stire¢ gerektirdigini takdir edersiniz. Bu sebepledir ki kitabin miiter-
cimi Recep Yilmaz biutiin tesekkiirleri hak ediyor. Kendisi de bir iktisatci
olan M. Emre Turan ise bu ¢caligmanin editorliiguni iistlendi ve termino-
lojik ¢ikmazlar kolaylastirdi, anlasilir kildi. Bir diger iktisat¢it Mustafa Sa-
rag ise metnin son okumasini Ustlenerek kitaba son geklini verdi. Her ikisi-

ne de ayr ayr tesekkir bor¢luyuz.

Son bir tegekkiir ise Kenneth Pomeranz’in bizatihi kendisine. Ceviri sii-
recinde Recep Yilmaz ile samimi bir iletisim stirdurdii, kaynak metnin
icinden cikilmast hayli glic kissmlarinda bize yol gosterici oldu ve sadece
Ttrkee edisyonda bulunan ana metne mtteallik bazi aciklayict dipnotlarin

ortaya cikmasma vesile oldu. Ve tabii ki, ricami kirmadi, kitabi etrafinda



gerceklegen tartigmalart ve gelisen literatiiri degerlendirdigi Tirkceye
6zel bir 6ns6z kaleme ald.

Turkceye boylesine kiymetli bir eseri kazandirmig olmanin kivanciyla,

Kutadgu’da nice kitaplarda bulusmak tizere, 1y1 okumalar dileriz.

R. Serhat Aslan
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Tesekkur

Biiyiik projeler bircok bor¢ dogurur. Tlk bagta ok farkli bir kitabin bir
béliimii olarak baglamig olan bu projenin ¢etrefilli tarafi, pek cok kiginin
yorumlarini ve tavsiyelerini normalden daha 6nemli hale getirdi.

Bu metnin bazi versiyonlarmi pek ¢ok kisi okudu ve yapict yorum-
larda bulundu. Steven Topik, Timothy Guinnane, R. Bin Wong, Da-
niel Segal, Joel Mokyr, Andre Gunder Frank, Edmund Burke III, Ran-
dolph Head ve onun diinya tarihi Ogrencileri, James Given, Jack
Goldstone, Robert Marks, Dennis Flynn, Richard Von Glahn ve Ja-
son Hecht bu kigiler arasinda yer almaktadir. Stire¢ boyunca proje-
nin baz bolimleri pek ¢ok konferansta ve atélye ¢aliymasinda da tak-
dim edildi. Buralarda, saymakla bitiremeyecegim kadar cok sayida
meslektagim isabetli ve faydal onerilerde bulundu. AU-UC Group in Eco-
nomic History' toplantlarinda dile getirilen tizerine digiintlmis yorum-
lar 6zellikle takdiri hak etmektedir. Yasadigimiz cagin siber meslektas-
lik ¢ag1 olmasi nedeniyle, kitaptaki argtimanlari kisa bir versiyonunu
eh.net’te? sunmamin ardindan son derece faydali bir elektronik tartigma
ortamu tertipleyen Joshua Rosenbloom, Alan Taylor ve Samuel William-
son’a da tesekkiirti borg bilirim. O tartiymadan (ve daha sonra H-Wor-
1d’de’ Patrick Manning’in moderatorliigint yaptigi bagka bir tartismadan)
dogan kigkirtici fikirler ve yapici tavsiyeler bana son derece yardimeci oldu.

Bu kitap beni egitim aldigim alanin ¢ok Otesine gétiirdigu i¢in, ben-
den ¢ok daha 1iyi bildikleri alanlarda okumam gereken kaynaklara beni
yonlendiren pek cok meslektagima da bel bagladim. Yukarida isimleri-
ni zikrettigim kisilerin yan sira Robert Moeller, Anne Walthall ve James
Lee’nin de ¢ok yardiminm gérdiim. Bagka meslektaglarim da bu projenin
yol almasina farkh gekillerde yardimer oldu. Uzun bir liste yapacak ol-
saydim; Peter Lindert, John Wills, Jonathan Spence, Deirdre McCloskey,
Ken Sokoloff ve Hamashita Takeshi bu listede 6ne cikan isimler olurdu.

1 1972 yilinda California Universitesi'nin biitiin kampiislerindeki fakiilte ve lisansiistii
ogrencileri akademik caligmalarinda tegvik etme amaciyla kurulan olugum. (C.N.)

2 Economic History Association (iktisat Tarthi Dernegi) web sitest. (C.IN.)

3 Ddnya tarihini konu alan aragtirma ve makalelerin yayinladigi, EH.Net’e bagh web

sitesi. (C.N.)



Bu kadar uzun bir borg listesi, herhangi bir meslektagima tesekkiir etme
girisimini sulandirma riski tagir; elbette benim niyetim de bu degil. Met-
nin iki versiyonunu okudugu, tezlerle ilgili sorunlar tizerine konugtugu ve
kaynakca hakkinda beyin firtinasi yaptigr icin Bin Wong’un ad1 6zel ola-
rak zikredilmeyi hak ediyor. Her ne kadar ytiksek meslektaglhk dayanigma-
st suurunu dogal kargilasam da, onun katkist siradan olmaktan ¢ok uzak.
Dan Segal’e yazili olarak tesekkiir etme firsatini gec de olsa yakalamak da
benim i¢in biiytk bir keyif. Tkimizi de ilgilendiren konularda veya vefal
dostlara sahip olmanin anlami konusunda yirmi yildan uzun bir siire bo-
yunca Dan’den 6grendiklerimi bagka birinden 6grenmeyi hayal bile ede-
mem. Bu listedeki her bir kiginin argiimanlarima bazi itirazlarda bulun-
duguna inandigim i¢in, 1srarci oldugum hatalarda hicbirinin sorumlulugu
bulunmadigini bir kez daha belirtmekte fayda goriiyorum.

Bu kitab1 yazarken hatir1 sayilir 6l¢ide maddi destekten de istifade et-
tim. Kitap, California Universitesi Bagkanlik Aragtirma Bursu ve ACLS/
SSRC/Ford Vakfi Cin Arastirmalart Ortak Bursu tarafindan comert bir
sekilde desteklenen baska bir proje tizerinde ¢alismak icin izinliyken (¢ok
farkh bir bicimde olsa da) sekillenmeye basladi. Biiyiik bolimt ise, John
Simon Guggenheim Memorial Vakfi'nin ve California Universitesi’nin
bagislar sayesinde mumkiin olan daha sonraki bir iznim sirasinda ta-
mamlandi. Bu kitap, Princeton University Press’ten Peter Dougherty ve
asistan1 Linda Chang’in yardim ve tesvikleri ve Jennifer Backer’mn mari-
fetli editorligt sayesinde 6nemli 6lctide gelistirildi.

Sahsi borclarim mesleki bor¢larimdan daha az degil. Bu kitabin biiytik
bélumi, pek ¢ok insanmn yardim olmasa ¢ok daha zor olabilecek kogul-
larda yazildi. Her sorun yasadigimda eski ve yeni dostlarim, meslektagla-
rim ve fevkalade komgularim olaganiisti fedakarliklarla yamimda durdu.
Hepsinin adim sayamiyorum ve herhangi birini anmazsam ¢ok tiziili-
rim, o ylizden hepsine toplu fakat goniilden bir tesekkiir etmem gereke-
cek.

Son olarak, ailem bu siire boyunca olaganustii bir metanet gosterdi;
onlar olmasayd: bu kitab1 yazmak icin ne zaman ne de huzur bulmam
mimkundi. David, Jesse ve Benjy, ¢ocuklardan beklenenin cok 6tesin-
de cesaret ve azim sergilediler; defalarca karsilastiklar1 zorluklara ragmen
candan, sevimli ve sevecen birer ¢ocuk olmaya devam ettiler. Hepsine de

cok sey bor¢luyum.
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Esim Maureen Graves’e gelince... Ne soylesem az kalir. Su son yillar-
da sik sik duydugumuz bir benzetme yerinde gibi gériiniiyor. Paris’e se-
yahat etmeyi planlarken kendimizi Yeni Zelanda’da bulmugstuk ve Mau-
reen, Paris’e geri donme hedefini de, Louvre’u gezme hayalini bir yana
birakirsak, Yeni Zelanda’nin tadini ¢ikarma ihtimalini de asla g6z ardi et-
medi. Onun bu dengeleyici hareketi, benim agiklayabilecegimden daha
fazla veya ne kadar tesekkiir etsem az gelecek bir sabir, azim, vizyon ve
sevgl gerektiriyordu Ama kiiciik bir giikran jesti olarak sdyleyeyim ki, bu
onun kitabidur.

Irvine, California
Eylul 1998

TESEKKUR
15






Tiirkce Baskiya Onso6z

Biiyiik Aynigma, Bati Avrupa’nin 17.-18. yiizyillarda gelismekte olan diin-
ya ekonomisinde sahip oldugu avantajlara yonelik kaynaklar sentezle-
me amac tagtyan farkh bir kitabin sunug béliimu olarak baglamisti. Bu
alanda ¢alisan cogu akademisyen gibi ben de bunlarin, bolgenin biytik
kisminda yiizyillar stiren kademeli bitytime sonucunda ortaya ¢ikan ve
biraz daha fazla tretkenlikle, biraz daha verimli piyasalarla ve bagka ye-
rel avantajlarla kendilerini gésteren avantajlar oldugunu distiniiyordum.
Birlikte ele alindiginda bu hususlar, hem sanayilesmenin Bati Avrupa’da
baglamis olmasin1 hem de Bati Avrupa’nin, siyasi giiciini diinya geneli-
ne yansitarak bu ekonomik avantajlar pekigtirmis olmasini mantikh hale
getirdiler.

Fakat hem yeni ¢aliymalar: hem de daha Cin tarihine odaklanmamig bir
yiiksek lisans 6grencisiyken, on yildan uzun bir stire 6nce okudugum kay-
naklar1 yeniden incelerken fark ettim ki, bu kaynaklar ikna edici olma nok-
tasinda son derece yetersizdi. Aksine, Avrupa, 1800 yilindan 6nce Dogu
Asya’dan daha mireffeh degildi; keza Avrupanin en zengin bolgeleri
de, Dogu ve Giiney Asya’nin en zengin bolgelerinden daha zengin degil-
di. (Daha sonra yaymnlanan arastirmalarin ortaya koyduguna gore, 6nem-
i Osmanh schirlerindeki yasam standartlar1 Orta, Dogu ve Giineydogu
Avrupa’daki yasam standartlariyla kabaca benzerlik gostermekle birlik-
te, Avrupa’nm zengin bélgelerindeki, Hollanda’daki ve Ingiltere’deki ya-
sam standartlariyla herhangi bir benzerlik géstermemektedir). Ayni 6l¢tide
6nemli olan bir diger husus da, siradan Avrupalilarin yagsam standartlarm-
da uzun vadede 6nemli iyilesmeler olduguna dair hi¢hir acik kamt bulun-

mamasidir.

Ayrica, Avrupa’nin yogun niifuslu bolgelerinde (zengin bolgelerin bir
kismi1 da dahil) erken modern donemdeki biiytimenin ¢evre sorunlar ve
kaynak kisitlamalar: nedeniyle aksadigina dair isaretler de varch (bu isa-
retler daha eski ¢aligmalarda nadiren vurgulansalar da, mevcutlards). Bu
bélgeler, el i1 Grtinlerini bagka yerlerdeki yogun arazi kullammmina da-
yali mallarla takas ederek bir miktar rahatlasa da, 6zellikle ntfus arti-
st hizlandig i¢in bu takas kalici bir ¢6ziim sunacak hizda biiyimtyordu.

TURKGE BASKIYA ONSOZ
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Biitiin bu hususlar ingiltere’nin ve Hollanda’nin bile, Cin’in Yangzi Del-
tasi’na ve Asya’nin bazi zengin bélgelerine, 6nceden kabul edilenden ¢ok
daha fazla benzer hale gelmesine yol acti. Bu benzerlikler, “Neden Cin
(Yangzi Deltast), Avrupa (ingiltere) gibi olmadi?” seklindeki eski sorunun,
nadiren sorulan “Neden Ingiltere, Yangzi Deltas: gibi olmamusgti?” soru-
suyla degistirilmesi veya tamamlanmast demekti. Yangzi Deltas: nispe-
ten zengin, ¢ok sayida el igi tiriin endiistrisine sahip, yogun piyasa odak-
Ii tarimsal-ticari bir ekonomiydi ancak hizli, yogun enerji gerektiren ve
surdirilebilir biylimeye yonelik bir atithm yapmamusti; béyle bir atihm
olmadig1 i¢in de gittikce daha ciddi niifus baskisi ve ¢evresel baskiyla kar-
st karstya kaliyordu. Bu durum sunu da gosterdi ki, bu soruya verilecek
cevaplar yuzlerce yildir olgunlasan bir ayrigmay: degil, olduk¢a geg¢ ve
aniden gerceklesen bir ayrismay: aciklamak zorundaydi. Son olarak bu
durum, Avrupa’nin Amerika’dan gelen yogun arazi kullanimina dayah
yuklii miktardaki Grtnlere erigimini vurgulayan agiklamalarin ve komtr
madenciliginin (Batt Avrupa’nin tikenmekte olan ormanlar tizerindeki
baskiy1 epey hafifletti) buyiik 6l¢tiide geniglemesine yol acan kismen tesa-
dufi kogullarin gostergesiydi. Ayrigmanin gec ve tesadifi bir sekilde ger-
ceklestigini, tamamen Avrupa’da meydana gelmedigini ve bu durumun,
Avrupa bolgelerinin bagka boélgelere benzeyen (hatta tarimsal hasilalar-
da oldugu gibi, o bolgelerin gerisinde kalan) yonlerinin yani sira, avantaj-
li yonlerine de dikkat ¢ekilerek en 1yi1 gekilde anlagildigimi ileri siiren kitap,
genelgecer fikirlere pek cok yonden meydan okudu ve benim bekledigim-
den ¢ok daha fazla ilgi gordu.

Yirmi yih askin bir siire boyunca benim burada ele alabilecegimden ¢ok

daha fazla tartigma ve yeni aragtirma birikti." Elbette bunlarin bir kismi

1 10 yil sonra Peter Coclanis, Jan DeVries, Philip Hoffmann, R Bin Wong ve benim kat-
kilarimla, Historically Speaking dergisinin (12:4, Eylil 2011) 10-25. sayfalarinda Biiytik
Ayrigma hakkinda faydal bir forum yaymlandi. Editorlagini Giorgio Riello ile Tirt-
hankar Roy’un yaptig1 ve Economic History’nin (Londra: Bloomsbury Academic, 2019)
19-37. sayfalarinda yaymlanan Prasannan Parthasarathi ile Kenneth Pomeranz’in “Bi-
yik Ayrigma Tartigmasi” ise ge¢mise yonelik daha gtincel bir ¢aliymadir. O makalelerde
oldugu gibi burada da kendimi Ingilizce tartgmalara dair diigiincelerle smrlandirdim,
Dogu Asya’ya iligkin tartigmaya tepkim i¢in Biiyiik Ayrigma’nin Japonca terciimesi olan
Daibunki: Chugoku, Yoroppa, soshite Kindai Sekai Keizai no Keiser’ye (Nagoya University Press,
2015) yazdigim sunuga bakabilirsiniz (s. 1-16).

Biiyik Ayrigma’nin en uzun elegtirisi muhtemelen Philip Huang’mn, Journal of Asian
Studies’in (61:2, Mayis 2002) 501-538. sayfalarinda yaymlanan “Onsekizinci Yizyil'da
Ingiltere ve Cin Gelisti mi yoksa Ice Déniik Hale mi Geldi? Kenneth Pomeranz’in Biiyiik
Ayrigma: Cin, Avrupa ve Modern Diinya Ekonomisinin Olugumu Kitabinm Bir Ince-
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Biiyiik Aynigma yazilmasaydi da birikirdi. Cin ekonomisinin olaganiistt bii-
yumesi, Cin’in daha erken tarihine ve benim ele aldigim erken modern
dénem dinamiklerle olan muhtemel baglantilarina yonelik ilgiyi artirda.
Bu arada, devasa enerji tiketimimizle baglantih olarak artan ¢evre so-
runlari, hem buytimeyi engelleyen ¢evresel kisitlamalarin hem de yeni
enerji kaynaklarinin 6neminin biytik agirlik tagidigy bir tartigmaya dik-
kat ¢ekilmesine yardimcr oldu. Her ne kadar bu kitap “btiyiik ayrigma
tartigmasimin’ tek katalizori olmasa da, ilk baskidan uzun stire sonra ya-
pilan elinizdeki terciimenin 6nsozi, hala gelismekte olan bu literattirin

bir kismini yansitmast bakimindan yerindedir.
Ben bu literatiiri ti¢ kimeye ayirtyorum:

Son derece nicel olan bir kiime, ayrigmanin “ne” ve “ne zaman” ol-
duguna odaklanarak, erken modern dénemde cok sayida bolgede kisi
bagima gelirdeki ve reel iicretlerdeki egilimleri ve seviyeleri tespit edip
karglagirmaya caligtyor. Daha buyiik ve ¢ogunlukla nitel olan ikinci
kiime, ayrigmanin “nasil” ve “neden” olduguna odaklaniyor. Bu calig-
malar zaman zaman benim bu kitapta vurguladigim hususlara, 6zellik-
le de kaynaklar, enerji tedariki ve ¢evresel kosullarla ilgili konulara odak-
lanmakta ve bunlarin énemi hakkinda farkh tutumlar sergilemektedir.
Ugiincii kiime ise Biiyitk Ayrigma’nin, kendi kapsami diginda kalan ko-
nulara uygulanmasinin ve ii¢ gruba ayrilabilmesinin yontemlerini kap-
styor. Erken modern dénemde yasanan bagka ayrigmalari ele alan, “ba-
tinin yikselisi”ni yeni bir cergeveye oturtmak i¢cin hem karsilastirmalar:
hem de bolgeleraras: baglantilar: inceleyen ve bu durumun ¢ogu akade-
misyenin bir zamanlar sandigindan daha tesadiifi oldugunu kabul eden

caliymalar var. Bu ¢aligmalarin ¢esitliligi g6z 6ntine alindiginda burada

lemesi” baglikli makalesiydi. Bu makalenin hemen ardinda, Journal of Asian Studies’in
(61:2, Mayis 2002), 539-590. sayfalarmda benim “Dogu-Bat Ikilisinin Otesinde: On-
sekizinel Yizyil Dinyasinda Kalkinma Yollarmin Yeniden Konumlandirilmast” baglikli
cevabim yer aldi. Subat 2003 tarihli Journal of Asian Studies’in (62:1) 157-167. sayfala-
rinda Huang’m “Onsekizinci Yiizyll Ingiltere ve Gin’i Uzerine Diigiinceler: Pomeranz’mn
Elestirilerime Verdigi Karsihga Cevap” bagikh makalesi, 167-181. sayfalarinda ise benim
“Gergekler Inatcidir: Philip Huang’a Bir Cevap” bashikl makalem yaymlandi. Huang,
isglicii zamanin (ve dolayisiyla buna isnat edilen kazanglari) dokumacilar ile pamuklu
kumag imalatcilart arasinda nasil tahsis ettigime dair bir hata tespit etti. Kitaptaki ar-
gtimanlarda herhangi bir fark olugmasina yol agmayan ancak bu verileri baska amaclar
icin kullanmak isteyenleri yanhsa siiriikleyebilecek olan bu hata Ingilizce metnin 2021
baskisinda, 6ne ¢ikan pasajlar 102. sayfada ve Ek E'nin 320-323. sayfalarinda yer alacak
sekilde duzeltilmistir.
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birkacini zikretmekten fazlasini yapamam.? Kitabimin; ekonomik kalkin-
ma sorunlari, cevresel siirdurilebilirlik ve imparatorluklarin giintimiiz-
deki miras: gibi ana konulartyla dogrudan ilgili giincel konular: ele alan
caligmalar mevcuttur. Son olarak, Biiyiikk Ayrisma’nin metodolojisinden,

ozellikle de kargilagtirma stratejilerinden etkilenmis caligmalar da vardir.

Nicel olan “ne/ne zaman” literatiirii incelemesi en kolay literattirdiir.
Son on yilda yaymlanan caligmalar, cesitli Avrupa ilkelerinin kabaca
1300-1850 yillart arasindaki tarthsel GSYH rakamlarina iliskin tahmin-
lerimizi degistirdi; baska caliymalar ise (¢ok daha zayif kanitlara daya-
narak) Cin, Hindistan, Japonya ve diger bdlgeler i¢in aynisini yapma-

ya c¢ahsti.? (Ancak bu donemde Osmanh imparatorlug‘u’nun GSYH’sine

2 Bolgesel ayrigmalar i¢in, bkz. Prasannan Parthasarathi, Why Europe Grew Rich and Asia
Did Not: Global Economic Divergence 1600-1850 (Cambridge University Press, 2011); Timur
Kuran, The Long Diwergence: How Islamic Law Held Back the Middle East (Princeton University
Press, 2011). Buytk Ayrigma’da etkili olan askeri gii¢ i¢in, bkz. Philip T. Hoffman, Why
Did Europe Conquer the World? (Princeton University Press, 2015) ve Tonio Andrade, The
Gunpowder Age: China, Military Innovation, and the Rise of the West in World History (Princeton
University Press, 2016).

3 GSYH icin, bkz. Stephen Broadberry, Hanhui Guan ve David Daokui Li, “China, Europe,
and the Great Divergence: A Study in Historical National Accounting, 980-1850”, Journal
of Economic History 78:4 (December, 2018), s. 955-1000; Jan Luiten Van Zanden ve Bas
van Lecuwen, “Persistent but not Consistent: The growth of national Income in Holland,
1347-1807”, Explorations in Economic History 49 (2012), s. 119- 130; Stephen Broadberry,
Johann Custodis ve Bishnupriya Gupta, “India and the Great Divergence: An Anglo-Indian
Comparison of GDP Per Capita, 1600-1871”, Explorations in Economic History 55 (Ja-
nuary, 2015), s. 58-75; Paolo Malanima, “the Long Decline of a Leading Economy: GDP
in Central and Northern Italy, 1300-1913”, European Review of Economic History 15
(2010), s. 169-219; Erik Buyst, “Towards Estimates of Long-term Growth in the Southern
Low Countries, 1500-1846”, https://warwick.ac.uk/fac/soc/economics/seminars/semi-
nars/conferences/venice3/programme/buyst.pdf; Bozhong Li ve Jan Luiten Van Zanden,
“Before the Great Divergence? Comparing the Yangzi Delta and the Netherlands at the
Beginning of the Nineteenth Century”, Journal of Economic History 72:4 (Aralik 2012), s.
956-989; Mikolaj Malinowski ve Jan Luiten van Zanden, “Income and its Distribution in
Pre-Industrial Poland”, Cliometrica 11 (2017), s. 375-404; Debin Ma, “Modern Economic
Growth in the Lower Yangzi Region of China: A Quantitative and Historical Perspective®,
FASID Discussion Series Paper, 2004-06-002. Reel ticretlere iligkin literatiir de ¢ok genis ve
6nemlidir ancak ayrismayla ilgili tarismaya dogrudan deginmedikleri icin ¢ogunu buraya
dahil etmiyorum. Onemli bir 6rnek i¢in, bkz. Robert Allen, Jean-Pascal Bassino, Debin Ma,
Christine Moll-Murata ve Jan Luiten Van Zanden, “Wages, Prices and Living Standards
in China 1738-1925: In Comparison with Europe, Japan, and India”, Economic History
Review 64:1 (Subat 2011), s. 8-38. “Standards of Living in Rural and Urban China: Preli-
minary Estimates for the Mid-18th and Early 20th Centuries” (Panel Makalesi 77, Dinya
Ekonomi Tarihi Kongresi, Helsinki) baghkh makale, Clin ve Avrupa arasindaki ticret kargi-
lagtirmalarmim bize anlattiklarina dair stiphelerimin olduk¢a ayrintihi bir yorumunu tegkil
O’Brien, “Establishing statistical foundations of a chronology for the great divergence: a
survey and critique of the primary sources for the construction of relative wage levels for
Ming-Qing China”, Economic History Review, 69 (Kasim 2016), s. 1057-1082.
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yonelik tahminler yapmanin veri azligi nedeniyle ¢ok zor oldugu anlagil-
d. Siileyman Ozmucur ve Sevket Pamuk, Osmanlh yagam standartlarin-
daki uzun vadeli egilimler tizerine yaptiklar: énemli aragtirmada, Istan-
bul’daki ve diger bazi Osmanh gehirlerindeki vasifh ve vasifsiz igcilerin
aldig: reel ticretlere odaklanmanin daha iyi olduguna karar verdiler an-
cak bu verilerde ortaya c¢ikardiklar egilimlerin GSYH’deki egilimlerle es-
leseceginden emin olamayacagimiza dikkat cektiler).* Daha da 6nemlisi,
Cin kaynaklarimin ¢ogu Yangzi Deltasi’ni kendine 6zgi bir bolge olarak
ele almakta, oradaki kigi bagina GSYH’nin biitiin imparatorluktakinden
yizde 50-75 daha fazla oldugunu tahmin etmekte ve Cin ile Avrupa dev-
letleri arasindaki karsilagtirmalardan daha aciklayici oldugunu 6ne siir-

dugiim tirden kargilagtirmalar kolaylagtirmaktadur.

Bu noktada “biiytik ayrigma”nin iki anlamim birbirinden ayirmak
o6nem arz ediyor. Bunlardan ilki, karsilagtirmali yagsam standartlariy-
la ilgilidir: Avrupa’daki veya en zengin bholgelerindeki kigi bagina gelir,
Cin’deki veya en zengin bolgelerindeki kisi bagina geliri ne zaman geri-
de birakti? Daha 6énemli olan ikincisi ise su soruyu sorar: Diinyanin her-
hangi bir bolgesi, ylzyillar boyunca pek cok ekonomiyi tanimlayan ya-
vag ve aralikh kigi bagina gelir artigindan, son iki ylizyilda diinyanin daha
genig bir bélumiini tamimlamig niifusta ve kigi bagina gelirde hizh ve st-
rekli artiga ne zaman gecis yapmugtir? Bu iki sorunun cevabinimn ayni ol-
masi gerekmez; Antoninus donemi Fransa’sindaki, ilk Halifelik dénemin-
deki, Song Hanedanligi Dénemi Cin’indeki ve diger donemlerdeki hizh
ckonomik bityimeler diinya geneline 6nciiliik etmig olabilirler fakat mo-
dern ekonomik kalkinmaya éncuiliik etmemiglerdir. Ve kigi bagma giinti-
miz GSYH’sindeki 6nemli farklar bile (temel verilerden gtiphe etmek icin
daha az gerekcemiz oldugunda) sanayi 6ncesi diinyay: bizim diinyamiz-
dan ayiran tiirde nitel farklar oldugunu cogu zaman gostermez. ABD’de-
ki kisi bagina gelir, Ingiltere veya Fransa’dakinden yaklasik 1/3 oraninda
daha yiiksektir ancak hi¢ kimse bu iilkelerin ekonomilerinin temelde ayni
tiir ckonomiler oldugundan siiphe duymaz. (ABD’nin, ortalama yagam
stiresi gibi diger maddi basari endekslerinde bu tilkelerin ve diger pek cok

zengin tlkenin gerisinde kalmasi, kisi bagina GSYH’deki 6nemli bir nicel

4 Stileyman Ozmucur ve Sevket Pamuk, “Real Wages and Standards of Living in the
Ottoman Empire, 1489-1914”, Journal of Economic History 62:2 (Haziran 2002), s. 293-
321.
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dezavantajin bile nitel ekonomik “geri kalmighk” anlamina gelmedigi hu-

susunu daha da pekistirmektedir.)

GSYH tahminlerini gecici olarak kabul edecek olursak bu tahmin-
ler gostermektedir ki, 1700 gibi ge¢ bir tarihte Cin’in kisi bagma GS-
YH’si Bati Avrupa’nin biiyiik boliminiin altinda olsa da, Avrupa or-
talamastyla hemen hemen benzerdi. Yangzi Deltasinin GSYH’si de
Hollanda (Avrupa’mn en zengin iilkesi) ile hemen hemen ayni, Ingilte-
re’nin ise bir miktar éniindeydi.” Dahasi, Hollanda ve Ingiltere cigindaki
Avrupa’nin 1800 yilindaki durumu, 1500 yihndaki durumundan daha iyi
degildi. Ancak ingiltere ve Hollanda, 1700’lerde Yangzi Deltasi’n1 6nem-
li 6l¢ciide geride birakti; bunun nedeni bu ilkelerin ¢ok biiytimeleri degil,
Cin’de 18. yiizyilda yasanan biyiik ntufus patlamasimin sonunda biitiin
bolgelerde kigi bagina geliri digirmesiydi.®

Bu durum, benim ileri siirdiigimden daha erken, ancak énemli 6l¢ii-
de erken olmayan bir ayrigmay1 yansitmaktadir. Ancak bu tarih yine de,
Avrupa’nin en ge¢ Ronesans déneminde Ciin’deki gelir seviyelerini kalict
olarak agtigini savunan daha o6nceki caligmalarda ileri siirtilen tarihlerden
cok daha gec bir tarihtir.” Ancak bu tarih kendi bagina, muhtemel acikla-
malara iligkin sonuglarina kiyasla daha az énemlidir. 1700’lerin baginda-
ki bir ayrigma bile, baska ciddi zayifliklar1 da olan baz tarihsel gelismeler-
le tutarh olamayacak kadar ge¢ ger¢eklesmistir. Sayet Avrupa biytimeyi
tesvik etmeye yetecek kadar ozgtrliige ve milkiyet haklarma sahip ol-
saydi, Konfiicyiisciilik maddi refahin iyilestirilmesine Hiristiyanliktan
daha fazla diigman olsayd: veya cografya ve iklim Avrasya’nin iki ucu i¢in
cok farkh gelecekler tayin etseydi,® bu farklar daha erken ortaya cikard.

5 Birimlerin yeterince énem arz edebilecegi bir diger nokta da burasidir. 18. yiizyilda In-
giltere, kisi bagma GSYH bakimindan “Britanya’dan” (Iskocya ve Galler dahil) daha
zengindi ve bu nedenle Yangzi Deltasi’nin 6niine daha erken gecti. ingiltere, iskog:ya ve
Galler’den ¢ok daha fakir olan ve 1801 yilinda t¢iiniin toplam niifusunun yaklagik yarist
kadar niifusa sahip, Ingiliz idaresindeki Irlanda’mn bu hususa dahil edilmesi, bize Yangzi
Delta’sin1 geride birakilmasina iligkin ¢cok daha geg bir tarih verecektir.

Broadberry ve arkadaglari, “China, Europe, and the Great Divergence”, s. 989-990.

7 Ornegin bkz., Angus Maddison’un son derece etkileyici eseri, The World Economy: 1-2001
A.D. (OECD Publishing, 2004) Cilt I, s. 11, https://read.oecd-ilibrary.org/develop-
ment/ the-world-economy/the-world-economy-1-2001-ad_9789264022621-21-en#pa-
gell.

8 David Landes, The Wealth and Poverty of Nations: Why Some are So Rich and Some are so Poor
(Milletlerin Zenginligi ve Yoksullugu: Neden Bazilar1 Cok Zengin, Bazilar1 Cok Yoksul-
dur?) (New York: W.W. Norton, 1999); Jared Diamond, Guns, Germs, and Steel: The Fales
of Human Societies (Tiifek, Mikrop ve Celik: Insan Topluluklarinin Yazgilar) (Londra: Jo-
nathan Cape, 1997); Deepak Lal, Unintended Consequences: The Impact of Factor Endowments,
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Ancak bunun yerine bize, daha dar farklar ve 6zellikle erken modern do-
nem konjonktiirler gosteriliyor.

Bu arada, ayni ¢aligmalar daha temel olan ikinci tiirden ayrigmanin
sonradan ortaya ciktigini ileri siirmektedir; zira Hollanda ve ingilte—
re’de kisi bagia gelir 1700°1i yillarda durgunluga ragmen Yangzi Del-
tasr'ndaki kisi bagina geliri agmigtir. Jack Goldstone’un, yakin zamanda
yazdig1 bir makalede ifade ettigi tizere, Hollanda’nin 1800-1807 yillar
arasindaki GSYH’si 1590°lardaki ve 1640’lardaki zirve noktasinin yal-
nizca yiizde 5 tizerindeydi ve Ingiltere’nin 1270-1800 yillar arasinda-
ki kigi bagina biiyimesinin hemen hemen tamami, niifus azaligimin eg-
lik ettigi iki yogun hamleyle gerceklesti; bu hamlelerden biri 1300’lerin,
digeri ise 1600’lerin sonunda yapildi.” Gértnen o ki, Avrupa’nin en di-
namik bolgeleri bile 1800 yihndan once kisi bagma istikrarhh biiytime
yagamadigr halde, Avrupamin diger bolgelerinde kisi basima GSYH ya
durgunlagmig ya da azalmigti;'® bu bolgeler yalmzca Cin’deki kigi bagina
GSYH azalmig oldugu i¢in 6ne gecti. (Bu azalma daha fakir, daha az tica-
rilesmis bolgelerde basglamig ve Yangzi Deltasi’'ni cogunlukla bu dénemin
sonuna dogru etkilemigtir; ancak benim tammladigim model 18. ytizyi-
lin sonlarinda degil, baglarinda baglamaktadir).!" Stephen Broadberry’nin
Goldstone’a cevaben yazdig iizere, erken modern dénemde Ingiltere’nin

Culture, and Politics on Long-run Economic Performance (MIT Press, 1998). Sunu da belirtmek
gerekir ki, erken dénem ayrigmalarin 6éneminde 1srar eden ancak daha sonraki yakin-
lagmalarin ve dolayisiyla daha sonraki bir tarihte egitlik thtimali bulundugunu g6z ards
etmeyen kitaplar da vardir. Ornegin, Walter Scheidel, Escape fiom Rome: The Failure of Em-
pire and the Road to Prosperity (Princeton University Press, 2019) ve Ian Morris, Why the West
Rules — For Now: The Patterns of History and What they Reveal About the Future (Dtiinyaya Neden
Bat Hikmediyor: Simdilik) (New York: Farrar, Strauss, and Giroux, 2010). Bu literatiire
yapilan en son énemli ilave, Jesus Fernandez-Villaverde, Mark Koyama, Youhong Lin
ve Tuan-Hwee Sng’nin, “The Fractured-Land Hypothesis” bagiklh makalesidir (Quarter-
ly Journal of Economics 138:2, Mayis 2023, s. 1173-1231).

9  Jack Goldstone, “Dating the Great Divergence,” Journal of Global History, Kig 2021;
Stephen Broadberry, Paolo Malanima, Jan Luiten Van Zanden ve Jutta Bolt’un yorum-
lar1 ve Goldstone’un yanitiyla.

10 Bkz. 2. dipnottaki kaynaklar ve yam sira Leonardo Ridolfi, “The French Economy in
the Longue Durée: A Study on Real Wages, Working Days, and Economic Performance
from Louis IX to the Revolution (1250-1789), European Review of Economic History
21(2017), s. 437-438; Ulrich Pfister, “The Timing and Pattern of Real Wage Divergence
in Pre-Industrial Europe: Evidence from Germany, c. 1500-1850,” Economic History
Review 70 (2017), s. 701-729.

11 Cin’deki piyasa entegrasyonunun Kuzey’den baglayarak azaldigini ileri siiren bir argi-
man i¢in, bkz. Daniel M. Bernhofen, Markus Eberhardt, Jianan Li ve Stephen L. Mor-
gan, “Assessing Market (Dis)integration in Early Modern China and Europe,” Center for
Economic Policy Research tartigma makalesi 11288, Mayis 2016.
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ve Hollanda’nm bitytime ve gerileme yerine, bitytime ve durgunluk ara-
sinda gidip gelmis gibi gériinmesi anlamhdir; ancak bahsedilen biiytime
yine de strdurtlebilir bir buytime degildir, hele ki durgunluk dénemleri
btyiime hamlelerinden ¢ok daha uzun siirdiigi icin... Dahasi benim de
ileri stirdiigiim gibi, kémiir ve Amerika’dan gelen ithal mallar sayesinde
arazi kisitlamalarinin hafifletilmesi o dénemin hizh niifus artigina eslik et-
memis olsaydi, bu durumun 18. ytizyildaki durgunlugun bir gerileme (ve/
veya 19. ylzyildaki biuytimenin daha da durgunlagmasi) olabilecegi ihti-
mal hala aciktir.!?

Kesinlik degil olasilik... Ayrigmanin hem zamanlamasini hem de bi-
yukliigiint izlemek yeterince zordu; “nasillar” ve “nedenler” gibi pek
cok muhtemel nedensel faktoru tartmak cok ise daha zordur. Avru-
pa’nin bliylimesinin genig zamana yayimig koklerinin izini siirmeye y6-
nelik dikkate deger bazi glincel arastirmalar bilime, teknolojiye ve “be-
serl sermayenin” (yani egitimin ve becerilerin) artigina odaklanmigtir.
Ben de bu konulara kisaca degindim."” Bu aragtirmalari incelemenin
yeri bu kitap degil ancak sunu ifade etmek isterim ki, hem bu egilimle-
rin kuzeybati Avrupa’ya akla gelebilecek her tiirli kaynak darbogazim
agabilecek bir yenilik yapma kapasitest verdigini, hem de birinci sana-
yi devriminin teknolojilerini (en ¢ok da buhar makinelerini) geligtirme-
de 6zellikle Avrupa’nin bilimsel uygulamalarinin vazgecilmez oldugu-
nu ileri siirerlerse, benim argiimanlarimla celigirler. Ilk iddia ampirik
olarak test edilemez; ikinci iddia ise, 6zellikle Newcomen ve Watt’tan
cok 6nce bazi ilkel buhar makineleri icat edildigi i¢in suphelidir.'* Be-
nim, Avrupa’nin (6zellikle ingiltere’nin} biiytimesi ile denizagir1 faali-
yetler arasindaki baglantilara yonelik ilgimi bagka ¢alismalar da payla-
styordu ancak bu ¢aligmalar ithal endiistriyel teknikler ve genisletilmig
piyasalar gibi genellikle siddet iceren faaliyetlerin farkli sonuclarim

12 ingilterc’nin 6nemli Malthusqu 6zelliklere sahip bir diinyadan kurtulmas: icin arazi ta-
sarrufu saglayan ithal mallarin etkisini de vurgulayan farkh bir analiz icin, bkz. From
Malthus to Ohlin: Trade, Industrialisation, and Distribution since 1500,” Journal of Eco-
nomic Growth 10:1 (Mart 2005), s. 5-34.

13 Ozellikle bkz. Joel Mokyr, A Culture of Growth: The Origins of the Modern Economy (Princeton
University Press, 2016). Bilginin, teknolojinin ve biiytik ayrisma tartigmasinin ¢esitli yon-
leriyle ilgili makaleler i¢in, bkz. London School of Economics’e ait Useful and Reliable
Knowledge in global Histories of Material Progress in the East and West (URKEW)
projesinin tartiyma makaleleri.

14 Ornegin, bkz. Neville Morley, “Trajan’s Engines”, Greece and Rome 47:2 (Ekim 2000),
s. 197-210, Joseph Needham (Wang Ling’in yardimuyla), Physics and Physical Techno-
logies, Cilt 4, 2. Bolim, Needham ve arkadaglari, Science and Civilization in China

(Cambridge University Press, 1965), s. 135-136, 225-226, 255, 369-370, 387.
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vurguluyordu;" ancak bu argiimanlar benim argtimanlarimla ¢eligkili

olmaktan ziyade, onlar1 tamamlayicidur.

Diger argtimanlar yeni teknolojilerin yaratilmasina yayilmalarindan
daha az, mucitlerin ele aldig1 sorunlarin zamana ve mekana gore degis-
mesine ise daha ¢ok odaklandi. Modern insanlar icin, 6nemli teknolojik
yeniliklerin igglicii tasarrufu saglayacagini ve sermaye ve kaynak tiikete-
cegini varsaymak kolaydi ancak her zaman 6yle olmadi. 1720 gibi ge¢ bir
tarihte Ingiltere’de isgiicii talebini azaltacak icatlarin patent bagvurula-
rina miieyyide uygulamyordu; iistelik Ingiltere diinyanin cogu yerinden
daha pahali isgiiciine sahip olmasma ragmen.'® Jean-Laurent Rosenthal
ve R. Bin Wong’un ileri siirdiigiine gore, Avrupa’nin siyasi bolunmiis-
ligt ve sik sik yaganan savaglar (kisa vadede elbette dezavantajl), Av-
rupa’nin modern dénem oncest sanayisinin zellikle sehir surlar icine
yerlesmesine yol agmuist; sehirlerin sermayesi kirsal yerlesim bolgelerine
gore daha ucuz (borg verenlerin ve bor¢ alanlarin is ortaklar: bulmasini
daha ucuz hale getiren yogunlagma), isgticti ise daha pahali oldugu (daha
yiiksek kira ve yiyecek maliyetleri géz 6ntine alindiginda) i¢in de, Avru-
pallar igglicti tasarrufu saglayan ve sermaye kullanan (ben buna enerji
kullanimini da eklerdim) tiretim teknikleri aramaya bagkalarindan daha
yatkindi. Bu durum Avrupa sanayilerini derhal iistiin hale getirmedi an-
cak sonug itibartyla, modern sanayiye giden yollara sevk etmis olabilir."”

Robert Allen’m “Why the Industrial Revolution was British? (Sanayi

Devrimi neden ingﬂiz’di?)” baslikli makalesi yiiksek nominal ticretlerin ve

15 Prasannan Parthasarathi, Why Europe Grew Rich and Asia Did Not: Global Fconomic Divergence
1600-1850 (Cambridge University Press, 2011); Joseph Inikori, Africans and the Industrial
Revolution in England: A Study in International Trade and Economic Development (Cambridge
University Press, 2002). Inikori'nin de ifade ettigi tizere, 1945 o6ncesi tarih yaziminin
genellikle 1r1giliz sanayilesmesindeki dig faktorleri vurguladigimi belirtmek yerinde ola-
caktir. Ayrica sunu da belirtmekte fayda vardir ki, dig baglantilarm vurgulanmas: ile
siddetin eylemlerinin vurgulanmasi bir arada olmak zorunda degildir; 6rnegin Kevin
O’Rourke ve Jeffrey Williamson, Ingiltere/Avrupa biiyiimesinin baglanlmasinda ve
stirdtirilmesinde ticaretin ve kiiresellesmenin merkezi 6nemini siirekli vurgulamalarina
ragmen, baskict uygulamalarin roliinti vurgulamamistir.

16 Margaret Jacob, The Cultural Meaning of the Scientific Revolution (New York: Alfred A. Knopf,
1988), s. 92-93. Ayrica bkz. Christine McLeod, lnventing the Industrial Revolution: The English
Patent System, 1660-1800 (Cambridge University Press, 1988), s. 158-181; Sanayi Devrimi
sirasinda patent bagvurularimn yalnizca yiizde 3,7’sinde iggiicii tasarrufunun hedeflendi-
gine dikkat ¢ekilmektedir.

17 Rosenthal, Jean Laurent ve R. Bin Wong, Before and Beyond Divergence: The Politics of

Economic Change in China and Europe (Cambridge: Harvard University Press, 2011), s.

99-128.
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kolay erigilebilir komiiriin bir araya gelmesine daha ampirik bir bakis aci-
styla vurguluyor. Bu bir aya gelis, son derece fazla yakit israfi yapan, In-
giliz madenlerindeki suyu disar1 pompalama noktasinda ekonomik olan
ve bagka hicbir ige yaramayan ilk buhar makinelerinin icadina zemin ha-
zirladi. Ancak buhar makineleri i¢in bir piyasa olustugunda bu makine-
lert muhtemel bir eksende gelistirmek ve nihayetinde madencilik diginda-
ki alanlarda kullanilacak kadar yakit verimli ve gtivenli hale getirmek icin
ugrasmaya degdi.'"® Bu hikaye ¢ok az soyut bilim gerektirmektedir (Avru-
panin disinda da var olan, durumun agirhgia dair farkindalik haricin-
de). Buna kargihk ekonomi ve cografya Ingiltere’yi hem Fransa’dan hem
de Jiangnan’dan kesin bir sekilde ayirmaktadir.

Buyiik Ayrnigma’daki kaynak tartismasmin diger boliimii yogun arazi
kullanimina dayali tahil, kereste, pamuk vb. kaynaklarin uzun mesafe-
li ithalatiyla ilgilidir. Burada noktada bilimin ve teknolojinin hemen he-
men hig¢ roli yoktur. Belirli tesislerin yeni yerlere uyarlanmasi noktasin-
da énemli yenilikler yapilmisti; ancak tarim teknolojisinde, modern kimya
veya biyoloji bilgisine bagh olan ve déniim bagina verimi, yogun ntfus-
lu merkez bolgeler icin ithalat bagimhihgina alternatif saglamaya yetecek
kadar artiran degisiklikleri gormemiz 19. yiizyila (cogunlukla da 20. ytiz-
yila) kadar pek miimkiin olmadi. Burada komiirden daha da belirgin bir
sekilde 6ne c¢ikan husus, cografi agidan sansh olmanin 6énemidir: Erken
modern dénemde yogun olarak ekilip bicilmemis, 6zellikle de Avrasya
hastaliklarina bagigikligi olmayan insanlarin iggal ettigi bu tiir topraklar-
da biytk miktarlarda tarim nerede yapilmigti? Surasi son derece agiktir
ki, Atlantik’e bakan Bati Avrupa bu bolgelerde bazi buiyiik, tesadiifi ve cok

onemli avantajlara sahipti.

Fakat bu cografyanin, hikayenin tamamiyla ilgili olmadig1 da ayni dere-
cede aciktir. Farkli erken modern dénem devletlerin ekonomi politigi ve
bu devletler arasindaki rekabetin sekli, pek ¢cok temel degiskenin belirlen-
mesinde buyiik 6nem arz ediyordu. Arazilerin sanayi éncesi maksimum
seviyeye yakin bir verim saglamasi, araziyi kontrol edenlerin piyasaya y6-

nelik dretimi artirma konusunda iyi kotu tegvik edilmesi, ve devletlerin

18  Robert Allen, The British Industrial Revolution in Global Perspective. Cambridge: Cambridge
University Press 2009), s. 2-3, 135-181. Nakliye maliyetleri ve dolayh olarak Ingiliz kémiir
yataklarinin konumunun énemi icin, bkz. Allen, “The Transportation Revolution and
the English Coal Industry, 1695-1842”, Journal of Economic History 83:4 (Ekim 2023),
s. 1175-1220
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yalmzca kendi smirlarinda (genellikle yogun siddet kullanarak) iiretim
fazlahg yaratilmasini tegvik etmekle kalmayip o iiretim fazlahklarim kay-
nak sikintis1 ceken merkez bélgelere yonlendirerek o bolgelerin tarim digt
faaliyetlere yogunlagmasima imkan taniyan kurumlar tesis etmesi bu te-
mel degiskenler arasindadir. 2000 yilindan énce ve sonra yapilan ve zen-
gin kaynaklara sahip siirlarim kullanmilabilmesinin (veya kullanilmadan
birakilabilmesinin) bir¢ok farkl yolu oldugunu gosteren caliymalarin lis-
tesi incelenemeyecek kadar uzundur ve bunlarin bir¢ogu benim tizerinde
durmadigim niianslar tartiymaktadir. Ancak erken modern dénem At-
lantik diinyasinda ihracata yonelik tarimin (ayrica madencilik ve bir 6l¢i-
ye kadar ormanciligin) 6l¢eginin ve yogunlugunun o dénemde bagka bir
yerde ortaya ¢ikmasinin ihtimal dig1 olduguna ve erken modern dénemde
pek ¢ok merkez bolgede yaygin olan ekolojik kisitlamalari esnetme husu-
sunda ingiltere’ye (ve ardindan Avrupa’ya) essiz firsatlar sunduguna dair
temel fikir, bana gore oldukea kokli bir fikirdir. Bunu kabul ettigimiz za-
man, buyiik ayrigma hikayesi yalnizca bir Avrupa hikayesi olarak anlatila-
maz. Bence su da 6nemlidir ki (kismen bu ithal tarim ve orman trtinleri
nedeniyle), tarim alanindaki ilerlemeler 1ngiltere’nin ve daha sonra Avru-
pa’nin ayrigmasina dair anlattigim hikayede son derece tali rol oynamugtir.
Genel itibarla gelisen denizagir ticaretin etkisiyle isgiiciine talebin artma-
st insanlari ingiltere kirsalindan uzaklagtird: ve ciftcileri sermaye yogun,
isgiiciinden tasarruf saglayan yenilikleri benimsemeye itti."” Yangzi Delta-
s’ndaki tarimsal isgiicii verimliliginin 1820 yil civarmda bile Ingiltere’de-
ki seviyelerin yiizde 10’u kadar olduguna, buna karsin arazi verimliliginin
birkac¢ kat daha yiiksek olduguna (6yle ki, Yangzi Deltasi’nin tarimda-
ki toplam faktor verimliligi Avrupa’nin herhangi bir bolgesindekini hayli
asmustir) dair kanitlar sayesinde tarimin bu sekilde merkezden uzaklagti-
g1 dogrulanmaktadir.”” Dolayisiyla, “koyli tarimi”nimn sé6zde geri kalmug-
ligin1 veya “tarim kapitalizmi”nin gerekliligini baz alan ayrigma acikla-
malari ige yaramayacaktir; 1985 yilina kadar biitiin iscilerin yarisindan

19 Allen, The Bnitish Industrial Revolution, s. 25-79. 1ngiliz tariminda arazi ¢itlemelerini ve degi-
sikliklerini endiistriyel biiylimenin baslamasi i¢in gerekli goriip 6ven (veya bazen bundan
yakinan) eski kaynaklar ¢ok genis ve cesitlidir. Son 30-40 yilda bu argiimanimn en etkili
yorumu Robert Brenner’mki olmugtur. Bkz. T.H. Aston ve C.H. Philpin, ed., Tke Brenner
Debate: Agrarian Class Structure and Economic Development in Pre-Industrial Europe (Cambridge
University Press, 1985).

20 Robert Allen, “Agricultural Productivity and Rural Incomes in England and the Yangtze
Delta, c. 1620 — c. 1820,” Economic History Review 62:3 (Agustos 2009), s. 541; Li ve
Van Zanden, “Before the Great Divergence?” s. 975.
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fazlasini istihdam eden tarim sektoruni merkeze alan aciklamalarin dik-

kate alimmamasi ise ileriye dogru atilmug kiiciik bir adim degildir.

Bir bakima, stirdiiriilebilir ekonomik biiytime ile kiiciik 6lcekli, aile ta-
banh tarmmin potansiyel uyumlulugu 20. yuzyildaki cesitli ger¢ek diinya
orneklerinden, 6zellikle de piring yetistiren toplumlardan (déniim basina
cok yiiksek verim elde edebilen ve ¢ok az 6lgcek ekonomisine sahip) acik-
ca anlagiliyordu. Ozellikle Kaoru Sugihara, benim erken modern dénem-
deki 6nde gelen bolgeler hususunda ¢izdigim temel tabloya tam anlamiy-
la uyan ve modern refaha giden bir “Dogu Asya yolu”nu ana hatlaryla
ozetledi.?! Tkimiz de “kaynak yogun® bir Batih kalkinma yolu ve daha
emek yogun bir Dogu Asya buiytime modeli tanimliyor, ancak ikincisinin
cikmaz sokak olmadigr hususunda israr ediyoruz. Sugihara ayrica, Dogu
Asya’nin gittigi yolun kendine 6zgl olmaya devam ettigini (son yirmi-o-
tuz yildaki 6nemli yakinlagmaya ragmen) ve giinimiizdeki yoksul tilkeler
icin uygun bir model tegkil etmeye yetecek kadar az “kaynak yogun” ve

fazla “isgicti sogurucu” oldugunu savunuyor.?

Bu da bizi “biyik ayrisma tartigmasimin” Otesine, ozellikle ¢evreyle
baglantih ekonomik btiylimenin gelecegine dair temel sorulara sevk edi-
yor. Kargilagtirmal tarihin, dinya tarihinin ve Dogu Asya cevre tarihi-
nin gelismesiyle birlikte, bu kitabin erken modern dénem ¢evre sorunla-
rina ve Avrupa dig1 kaynaklarin Avrupa i¢in énemine iliskin hipotezlerini
aragtirmaya yonelik degerli girisimlerde bulunuldu; farkl yerlerde ve d6-
nemlerde enerji kullanimindaki degisiklikleri ve bu kullanimlarin biiyt-
meyle olan iligkisini takip etmek ve 6zellikle Dogu Asya’daki kaynak bas-
kisia uyum saglamayi incelemek, bu girisimlerden bazilar.* Bu arada,

21 Sugihara’yla 1998 yilinda bir konferansta tanigana kadar bu fikirleri birbirimizden ayri ola-
rak gelistirdik. Ben o siralar Biiyiik Ayrigma’nin taslagini hentiz teslim etmigtim, Sugihara
ise ufuk acic1 makalesi “The East Asian Path of Economic Development: A Long-Term
Perspective™ yeni bitirmisti; Giovanni Arrighi, Hamashita Takeshi ve Mark Selden, ed.,
The Resurgence of East Asia: 500, 150, and 50 Years Perspectives (London: Routledge, 2003), s.
78-123.

22 Dogu Asya’nin gittigi yolda bile, diinya genelindeki sanayilesmenin c¢evresel siirdtirilebi-
lirligine dair siipheler ve Cin’in yakin zamandaki bityiimesinin bu modele ne kadar uydu-
guna yonelik sorular i¢in, bkz. Kenneth Pomeranz, “Is there an East Asian Development
Path? Long-Term Comparisons, Constraints, and Continuities”, Journal of the Econo-
mic and Social History of the Orient 44:3 (2001) s. 322-362 ve “Water, Energy, and
Politics: Chinese Industrial Revolutions in Global Environmental Perspective,” Gareth
Austin, ed., Economic Development and Environmental History in the Anthropocene
(Bloomsbury Academic, 2017), s. 271-290.

23 Klas Ronnbick, “New and Old Peripheries: Britain, the Baltic, and the Americas in the
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Kuzey Atlantik digindaki ekonomik dinamizmin ciddiye alinmasi, kapi-
talizmin ¢evresel etkilerinin ve 20. ve 21. ytuzyihn “kalkinmaci devletleri-
nin” (“kapitalist” olsun ya da olmasin) giincel tehlikeler ve ihtimaller tize-
rindeki etkilerinin anlagilmas: ag¢isindan énem arz etmektedir.?* Modern
Dogu Asya kalkinmacihiginin Bati tarz1 bitylimeden ¢ok daha strdiirile-
bilir oldugunu veya ¢ok daha az sémirgeci oldugunu ileri siiren iddialara
sipheyle yaklagtyorum.” Bati digt “kalkinmaciliklarin™ anlagilmasi, onla-
rin Bati kalkinmaciligiyla ayni etkilere sahip olduklarini kabul etmeyi de
gerektiriyor. Fakat bu konuda tarihsel bilgi igeren konugmalara devam et-
mek 6nemlidir. Sunu da belirmekte fayda var ki, herhangi bir yerde kist
bagina strdirilebilir biiytimenin baglangicim birden ¢ok bolgeleraras: st-
rece bagh ve rastlantisal bir sonuc olarak gérdikee, refahin, bilimin ve de-
mokrasinin tek bir Avrupa niteliginin digavurumlar: olarak ortaya ¢iktigy,
hala popiiler olan cesitli masallara dair siipheler de gittikce artar. Ame-
rika kitasindaki iggalin, toplu katliamlarin ve kéleligin meyvelerinin bu
gecigin ilk asamalarinda hayati 6neme sahip olmasi, herhangi bir basit
kalkinma hikayesini daha da fazla baltalamaktadir. Kokenlere ve stirdii-
rilebilirlige dair bu sorular akilda tutarken, akademik sosyal bilimlerin
otesine gegerek bu kitabmn argimanlarinin Amitav Ghosh’un The Gre-
at Derangement adh eserinde karsilik buldugunu gormek sevindiriciydi.
Bu eser, gintimiiziin ¢evresel acil durumlariyla basa ¢ikmak i¢in gereken-
ler konusunda ve imparatorluk ve ekonomik kalkinma tarihlerinin ¢evre-
sel adalete iliskin igaret ettikleri ve etmedikleri konusunda son derece ra-

hatsiz edici iddialar ileri sirmektedir.

Ben, bu muazzam sorunlara iliskin kisa ve yetersiz dusiinceler orta-
ya koymak yerine teoriye ve yonteme dair birkac kelimeyle yetinecegim.

Great Divergence,” Journal of Global History 5:3 (Kasim 2010), s. 373-394; Saito Osa-
mu, “Forest History and the Great Divergence: China, Japan, and the West Compared,”
Journal of Global History 4:3 (Kasim 2009), s. 379-404; John Richards, The Unending
Frontier: An Environmental History of the Early Modern World (University of Califor-
nia Press, 2003).

24 Kenneth Pomeranz, “World History and Environmental History: Introducing an Agen-
da,” Edmund Burke III ve Kenneth Pomeranz, ed., Environmental History and World
History (UC Press, 2009), s. 3-32. Modern kalkinmaci devletlerle ilgili devasa literatiir-
deki bir dontim noktas: i¢in, bkz. Meredith Woo-Cumings, ed., The Developmental State
(Cornell University Press, 1999). Asya’daki enerji yogunlagmasmin ve cevresel etkisinin
Kuzey Atlantik’in deneyimlerinden ne kadar farkl ve benzer olduguna dair ufuk acict
bir aciklama icin, bkz. Elizabeth Chatterjee, “The Asian Anthropocene: Electricity and
Fossil Developmentalism,” Journal of Asian Studies 79, no. 1 (2020), s. 3-24.

25 Ornegin, bkz. Giovanni Arrighi, Adam Smith in Beijing: Lineages of the Twenty-First
Century (Adam Smith Pekin’de: 21. Ytzyilin Soykiitigi), (London: Verso, 2009).
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Buyiik Ayrigma’nin altin ¢izdigi metodolojik hususlar ashinda pek de est
benzeri gorilmemis degildi, fakat bu hususlar yeniden ileri stirtilmele-
r1 heyecan uyandiracak kadar g6z ardi edilmislerdi. Kargilagtirmalari
yaklagik olarak benzer buyiiklikteki bolgeler arasinda (ingﬂtere ile Cin
yerine, Yangzi Deltast ile Ingiltere ve/veya Hollanda veya Avrupa ile
Cin) yapimasi gerektigi muhakkaktir, ancak modern ulus devletleri ta-
rih ve veri toplama birimleri olarak kaniksamamiz nedeniyle bu gerek-
lilik cogu zaman siliklesmistir. (Modern Tirkiye’nin simirlar ile Osmanl
1mparatorlugunun sinirlart arasindaki carpicr fark géz 6ntne alindigin-
da bu husus belki de Ttrk okuyucularin malumudur). Daha 6nce olma-
sa da erken modern dénemlerde yeterince bolgeleraras: temas kurulmasi
ve tamamen bagimsiz varliklar arasinda klasik kargilagtirmalar yapama-
mamiz, baska ¢alismalarin da farkh sekillerde bogustugu basit bir iddiay-
di ki, Charles Tilly’'nin “kapsayict kargilastirmalar1” (benim kitabimdan
once yayimlandi) ve Michael Werner ile Bénédicte Zimmermann’in “his-
toire croisée’si” de bu ¢ahgmalar arasinda yer almaktadir.?® Belki de en
carpict olan sey, bu kitabm “karsilikh kargillagtirmalar”da 1srarci olmasiydi
(0o zamanlar meslektagim olan R. Bin. Wong’da bu hususu vurgulamigti®’);
soyle ki, Avrupa’nin gidisatina dair baz1 yorumlar: normallestiren ve bag-
ka boélgelerin bunu neden takip etmedigini sorgulayan pek ¢ok sosyal bi-
limler kargilagtirmasinin aksine, bir karsilastirmanin her sartini esit 6l¢ii-
de “olagandigi” olarak ele almalyiz; boylelikle Ingiltere’nin neden Yangzi
Deltast haline gelmedigi soruldugunda, ayni anda Yangzi Deltasi’nin ne-
den Ingiltere haline gelmedigini sormak daha yararh olurdu. Bu husus,
son derece degerli kargilagirma projesinden veya biiytik 6lcekli hikayele-
rin dogru olma ihtimalinden vazge¢meden, Avrupa merkezli sosyal bilim-

lere yonelik elegtirileri kabul etmenin verimli yollarindandir.?®

Bu stratejilerin bir araya gelmesi aligilmadik bir durum arz ediyordu ve
dinyanin bagka bélgelerinde caligan insanlar tarafindan da benimsendi.

26  Charles Tilly, Big Structures, Large Processes, Huge Comparisons (New York: Rus-
sell Sage foundation, 1984); Michael Werner ve Bénédicte Zimmermann, “Beyond
Comparison: Histoire Croisée and the Challenge of Reflexivity,” History and The-
ory 45 (Subat 2006), s. 30-50.

27 R. Bin Wong, China Transformed: Historical Change and the Limats of European Experience
(Cornell University Press, 1997). Bir siyaset bilimcinin bu yéntemi devlet kurma
tarihine uygulama girigimi i¢in, bkz. Victoria Tin-bor Hui, War and State Formation in
Ancient China and Early Modern Europe (Cambridge University Press, 2005).

28  Bu elestirinin 6zellikle tarihgiler arasinda etkili olan bir yorumu i¢in, bkz. Dipesh
Chakrabarty, Provincializing Europe (Princeton University Press, 2000).
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Gareth Austen’in Afrika’daki 6rnekleri kullanarak kargihkh kargilagtirma-
larm potansiyel degeri tizerine yazdigi kapsamh makale 6zellikle dikkat
cekicidir.* Bir diger Afrika uzmani Morten Jerven’in karsiikh kargilag-
tirmalara gore diiginmenin, bizi agirlikl olarak GSYH rakamlarma da-
yanan kiresel kargilagtirmalara karg temkinli davranmaya ittigine dair
argiimany,® bizi bu makalenin bagladigi noktaya geri dondirmektedir
(ancak tarithsel GSYH, Afrika/Avrupa kargilastirmalarina goére Cin/Av-
rupa karglagtirmalarinda daha az carpiktir). Bu yaklagim, bu kitabin te-
matik odak noktalarinda da ele almmamug, 6rnegin, Comparative Early
Modernities’deki sanat, edebiyat, siyasi fikirler ve diger alanlarla ilgili bir-
cok makalede kendine yer bulmustur.?' Sansh okuyucular, bazi argtiman-
larim sorgulasalar bile bu kitabin kullanildigr cesitli alanlara rastlamaya
devam edeceklerdir.

29  Gareth Austin, “Reciprocal Comparisons and African History: Tackling Concep-
tual Eurocentrism in the Study of Africa’s Economic Past,” African Studies Review
50:3 (Aralik 2007), s. 1-28.

30 Morten Jerven, “An Unlevel Playing Field: National Income Estimates and Re-
ciprocal Comparison in Global Economic History,” Journal of Global History 7:1
(2012), s. 107-128.

31  David Porter, ed., Comparative Early Modernities: 1100-1800 (Palgrave MacMillan,
2012).
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